1 HOVRATTEN FOR OVRE NORRLAND

Referens nr

Sida

DOM 60002349 1(8)
2 Datum 3Malnr
2004-04-15 B 739-02
Meddelad i forts. mai nr
OVERKLAGAD DOM Umea
1 Namn och mal nr
Underratt . .
@ Lycksele tingsritt, B 148-02
2 Datum for domen 3 Dom nr
2002-06-24 Se bilaga A
Parter (antal tilitalade: 2)
Partsstalining
Aklagare | Klagande
Namn, tjanstetitel och aklagarmyndighet
Ostling, Fred, chefsiklagare, Aklagarkammaren i Umea
Partsstalining
®  |Titalad | Motpart
1 Efternamn och alia fornamn
Johansson, TAGE Erland
2 Personnummer/Samordningsnummer 3 Yrke Titel
420213-8717
4 Postadress
Ronnbick, 920 64 TARNABY
5 Medborgare | 6 Rattshjalp
7 Frihetsberovande D
1 Forsvarare 2 Offentlig férsvarare 3 Ombud
o Andersson, Leif, advokat, Box 3, X X
83121 OSTERSUND
Saken Jaktbrott
HOVRATTENS DOMSLUT
Se sidan 2.
Postadress Gatuadress Telefon Telefax E-post
Box 384 . Hovrattshuset 090-17 20 00 090 - 1388 50 hovratten.ovrenorriand@dom.se
001 08 UMEA Storgatan 39



HOVRATTEN FOR OVRE NORRLAND DOM Malnr Sida
2004-04-15 B 739-02 2

HOVRATTENS DOMSLUT (savitt avser Tage Johansson)

Med dndring av tingsrittens dom démer hovritten Tage Johansson for jaktbrott

enligt 43 § 2 jaktlagen (1987:259) till dagsbéter sextio (60) & sjuttio (70) kr.

Tage Johansson 4laggs att betala en avgift p4 femhundra (500) kr enligt lagen
(1994:419) om brottsofferfond.

Med éndring av vad tingsritten férordnat om réttegédngskostnader forpliktar
hovritten Tage Johansson att av férsvararkostnaden vid tingsrétten betala tillbaka

ettusen (1 000) kr till staten.

Leif Andersson tillerkédnns for forsvaret av Tage Johansson i hovritten erséttning
av allmdnna medel med tiotusenattiofem (10 085) kr, varav 7 500 kr for arbete,
1 725 kr for tidsspillan och 860 kr for utldgg. Denna kostnad skall stanna pa

staten.




HOVRATTEN FOR OVRE NORRLAND

OVERKLAGAD DOM

DOM

Referens nr

60002350

Sida

3(8)

2 Datum

2004-04-15

3 Mainr

B 739-02

Meddelad i

Umed

forts. mal nr

0 Underratt

1 Namn och méat nr

Lycksele tingsritt, B 148-0

2

2 Datum for domen

2002-06-24

3 Dom nr

Se bilaga A

Parter (antal tilltalade: 2)

Aklagare

Partsstalining

Klagande

Namn, tjanstetitel och aklagarmyndighet

Ostling, Fred, chefsiklagare, Aklagarkammaren i Umea

Tilltalad

o7

Partsstalining

Motpart

1 Efternamn och alla férnamn

Ludvigsson, HENRY Olaus

2 Personnummer/Samordningsnummer

500820-8570

3 Yrke Titel

4 Postadress

Box 125,920 64 TARNABY

5 Medborgare i

6 Rattshjalp

[

7 Frihetsberévande

1 Férsvarare

Andersson, Leif, advokat, Box 3,

831 21 OSTERSUND

2 Offenthig forsvarare

Y

3 Ombud

X

Saken

Jaktbrott

HOVRATTENS DOMSLUT

Se sidan 4.

Postadress
Box 384 )
901 08 UMEA

Gatuadress

Hovrattshuset
Storgatan 39

Telefon
090-17 2000

Telefax
090 - 13 88 50

E-post
hovratten.ovrenorriand@dom.se
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HOVRATTENS DOMSLUT (savitt avser Henry Ludvigsson)

Med éndring av tingsrittens dom démer hovritten Henry Ludvigsson for jaktbrott
enligt 43 § 2 jaktlagen (1987:259) till dagsbdter sextio (60) & tvdhundrafemtio
(250) kr.

Henry Ludvigsson aldggs att betala en avgift pa4 femhundra (500) kr enligt lagen
(1994:419) om brottsofferfond.

Med éndring av vad tingsritten férordnat om réttegangskostnader forpliktar
hovritten Henry Ludvigsson att av frsvararkostnaden vid tingsritten betala

tillbaka femtusen (5 000) kr till staten.

Leif Andersson tillerkénns for forsvaret av Henry Ludvigsson i hovritten
ersittning av allménna medel med tiotusenattiofem (10 085) kr, varav 7 500 kr {6r
arbete, 1 725 kr for tidsspillan och 860 kr for utldgg. Denna kostnad skall stanna

pa staten.
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovritten domer Tage Johansson och Henry Ludvigsson
till ansvar {6r jaktbrott. Han har hdrvid — med hinvisning till att en felskrivning
frekommit betrdffande datum for gérningen 1 atalspunkt 2 och till att det i 43 § 2
Jaktlagen (1987:259) inte talas om oaktsamhet som &r grov — justerat garnings-

pastéendena pa sa sitt att de kommit att lyda enligt foljande.

Johansson har den 5 september 2001 & sin fastighet Rénnbick 1:4,
Storumans kommun, uppsétligen eller av oaktsamhet paskjutit och
dddat en dlgtjur, for vilken han ej haft ndgon licens, trots att jakt pa

vuxna djur endast varit tilliten med licens.

Ludvigsson har den 13 september 2001 4 sin fastighet Laisholm 1:13,
Storumans kommun, uppsatligen eller av oaktsamhet paskjutit och
dddat en dlgkalv, for vilken han ej haft nigon licens och vilken han ej

haft ritt att jaga efter den 7 september 2001.

Tage Johansson och Henry Ludvigsson har bestritt 4ndring.

HOVRATTENS DOMSKAL

I hovritten har férnyade forhor héllits med Tage Johansson och Henry
Ludvigsson. De har dérvid lamnat uppgifter som i allt visentligt 6verensstimmer
med vad som for deras del antecknats i tingsréttens dom. De uppgifter som Lars-
Anders Agren och Mats Oleg Omma limnade under malsdgandeforhor vid
tingsrétten har férebringats sdsom de nedtecknats i tingsrittens dom. Parterna har

aberopat viss skriftlig bevisning.

Av utredningen framgér att Tage Johansson och Henry Ludvigsson vid de aktuella
tillfdllena har paskjutit och dédat en dlgtjur — en s k. fjoling — respektive en
dlgkalv. Det dr ocksa utrett att Tage Johansson skjutit dlgtjuren pa den honom

tillhdriga fastigheten Ronnbick 1:4 och att Henry Ludvigsson skjutit dlgkalven pa
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sin fastighet Laisholm 1:13 samt att deras jakt fatt ske endast efter licens av

ldnsstyrelsen.

Tage Johansson och Henry Ludvigsson har till sitt fredande anfort samma
omstindigheter som vid tingsrétten. De har tillfogat att nagot krav pa s.k.
dubbelregistrering av licensomraden inte framgér av jaktlagen eller
jaktforordningen (1987:905) och att det dérfor skulle strida mot legalitets-

principen att i férevarande fall utdéma straffrittsligt ansvar.

Enligt 2 § jaktlagen avses i lagen med vilt bl.a. vilda déggdjur. I 3 § forsta
meningen jaktlagen foreskrivs att viltet far jagas endast om detta foljer av denna
lag eller av foreskrifter eller‘ beslut som meddelats med stod av lagen. Enligt 33 §
jaktlagen far — med vissa undantag — jakt efter il g ske endast efter licens av
lansstyrelsen och inom ett omrade som lansstyrelsen har registrerat (licens-
omrade). Savil sakskil som bestimmelsens ordalydelse talar for att det krivs en
licens som giller for den som jagar och att denne saledes inte kan stodja sig pa en
licens som har meddelats ngon annan som inte foretritt honom. I forarbetena till
jaktlagen finns, med hinsyn till samernas jaktritt, uttalanden om ett forutsatt
system med dubbelregistrering av licensomraden. Det forhallandet att detta
system inte kommit till sérskilt uttryck i jaktlagen eller i nagon forordning utan

endast i regler av ldgre valor kan, enligt hovrittens mening, inte tas till intikt fSr

att den som &ger mark som ingar i en samebys licensomride men inte sjéalv &r
medlem i samebyn skulle ha ritt att jaga pa sin egen mark med stéd av den licens

som utfirdats for samebyn.

Som tingsritten konstaterat giller de licenser som aberopats i malet Vapstens och
Umbyns samebyar och dess medlemmar. Varken Tage Johansson eller Henry
Ludvigsson 4r medlem i nagon av dessa samebyar. Ingen av dem har av vad som
tidigare intraffat kunnat dra slutsatsen att det har varit tillatet att jaga pé
samebyarnas licenser. Bade Tage Johansson och Henry Ludvigsson framstar som

vél insatta i forhallanden som giller jakt. Av forhdren med dem framgar att
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deras handlande i férevarande fall nirmast skett i syfte att f3 till stand en rattslig
provning av regler vilka de betraktar som orimliga. Tage Johansson och Henry
Ludvigsson har sdledes uppsatligen handlat pa sitt som aklagaren pastatt. De skall

darfor domas till ansvar for jaktbrott.

Enligt 43 § jaktlagen, i paragrafens lydelse efter dndringar som tradde i kraft den
I juli 2001, strdcker sig straffskalan for jaktbrott, som inte 4r grovt, fran boéter till
fdngelse i hogst ett &r. I bl.a. en del av de fall da brottet avsett en dlg, som &r ett
virdefullt vilt, kan ett kort fingelsestraff vara aktuellt. Tage Johansson och Henry
Ludvigssons brott har visserligen bestatt i att de paskjutit och dodat ilg, dock
endast en s.k. fjoling respektive en kalv, men omstindigheterna gor att det finns
skél att se mindre allvarligt pa deras brott. Ett system med dubbelregistrering av
licensomraden inrymmer betydande problem och ir dgnat att skapa motsittningar.

Det kan ock§é fyamsté som utmanande for en enskild markéigare med liten areal

att denne i avsaknad av s.k. A-licens inte fir jaga dlg pa sin egen mark trots att

han maste acceptera att en samebys medlemmar jagar dlg dir pa grund av att

marken ingér i samebyns licensomrade. Under foreliggande forhallanden bor

péafoljden for savil Tage Johansson som Henry Ludvigsson stanna vid ett mattligt
botesstraff. I sammanhanget kan nimnas att hithdrande fraga dr foremal for

Gversyn 1 Jakt- och fiskerittsutredningen (Dir 2003:45).

Eftersom féingelse ingér i straffskalan for jaktbrott foranleder den fillande domen
mot Tage Johansson och Henry Ludvigsson att dessa skall aldggas att betala avgift
enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Séavil Tage Johansson som Henry Ludvigsson skall ocksa forpliktas att till staten
betala tillbaka en del av statens kostnader for offentlig forsvarare. Med hénsyn till
bl.a. foreliggande uppgifter om ekonomiska forhallanden finns skil att begrénsa
aterbetalningsskyldigheten till, for Tage Johansson 1 000 kr och for Henry
Ludvigsson 5 000 kr, i bada fall avseende kostnader vid tingsritten.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast torsdagen den 13 maj 2004.
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I hovrittens avgorande har deltagit hovréttslagmannen Kjell Persson,
hovrittsradet Ingrid Olsson och tf. hovrittsassessorn Jonas Brodin (referent) samt
nimndeméinnen Nils-Gustaf Rasmusson och Kerstin Sjélund. Enhalligt.



